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Fuente: FAOSTAT 2010 (www.fac.org/hunger/es)

Mota : Lameta 1C del primer Objetiva de Desarrollo del Milenio
pretende reducir a la mitad, entre 1990 y 2015, el porcentaje
de personas que padecen hambre. El cilculo del progreso
compara la dltirma infermacien disponible a nivel pals relativa
a desnutricién (2005-07) con los (ndices de los afos 1900-
92 (perlodo de referencia para =l objetive del hambre). La
estimacion para el afo 2015 asume que |atendencia existante
entre ambos perledos centinuard en el future, Los palses
desarrollados no se contemplan.

Lz denominazdones empleadas en este mapa v la forma en que aparecen
presentzdos los datos no Implican, de parte de la FAG Juldo dgune sobre |2
condickon Juridica de pafses, temitorios o zonas marftimas, nl respecto de la
delimtadan da sus fronberas.

Progresos efectuados (1990-92 - 2005-07)

Ya alcanzé la meta o esta muy cerca de alcanzarla

Progreso suficiente para alcanzar la meta si se mantiene la tendencia prevaleciente
Progreso insuficiente para alcanzar la meta si se mantiene la tendencia prevaleciente
Progreso inexistente o deterioro

No relevante (la prevalencia del hambre era inferior al 5 % en 1990)

Datos inexistentes o insuficientes

www.fao.org



Mapa del hambre de 2010

La prevalencia de la subnutricion en paises en desarrollo
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Numero de personas

: Subnutridas en el mundo Estado 2010

Ten d en C| a 1970'2010 Cl'otal =925 milliorD Developed countries 19

/ Near East and MNorth Africa 37
I

Millions Latin America
1 050 and the Caribbean 53
1 000
Sub-Saharan Africa 239
950
900 —g969-71
850 1979-81
800
Asia and the Pacific 578
750

f Source: FAD.

0 ALC = 5.73% de los hambrientos

Mote: Figures for 2009 and 2010 are estimated by FAQ with input from Source: FAD.

the United States Department of Agriculture, Economic Research Service.

Full details of the methodology are provided in the technical background d el m U n d O
nates {available at www fao.org/publicationssofifens).

El Hambre en el Mundo aumenté desde mediados
de los 90 y se aceler6 con la crisis



Subnutricion Por Re
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FIGURA 6

Tendencias regionales en el nimero de personas subnutridas desde 1990-92 hasta 2010
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..con las crisis alimentariay econdmica (2007-2009)
los logros de 25 ainos (1990-2005)
se perdieron en 3-5 anos (2005-2010)



- educcion del hambre en los 90
*sin avances a partir del 2000-2002
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%QFESE icativos en la Evolucid

: Hambre en América Latina

e Crecimiento econdmico
e Aumento del gasto social

e Rol clave de los Programas de Transferencia
de Ingresos Condicionados

e Estabilidad y bajos precios de los alimentos




Evolucion en los Precios Internacionales
Alimen

Figura 1. Evolucion del precio internacional de los bienes basicos

Evolucion mensual de los precios de los bienes basicos, 2006-2011 Indice mensual de la FAO para los precios de los alimentos
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Figura 2. Nivel y volatilidad de los precios internacionales de los alimentos

Indice mensual de la FAO para los precios de los alimentos, Volatilidad de los precios internacionales de los alimentos
segun grandes grupos Célculo a partir del indice FAD, usando ventana de 6 meses
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los Alimen

Indice de la FAO para los precios de los alimentos

2002-2004=100

La recuperacion del crecimiento econémico mundial y con ello la reactivacion e la
demanda mundial por bienes basicos, incluyendo alimentos, explica dichas alzas.

*El dolar EE.UU siguié manifestando debilidad ante otras monedas, los precios

medidos en esta divisa expresan un factor nominal en su aumento.
11



ndice de la FAO para los precios
de los alimentos
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millones de hectareas

10% del crecimiento de la produccion agricola se daria a
través de la ampliacion de la tierra cultivable en cerca de
120 millones de hectareas en los PED (Africa
Subsahariana y América Latina) procederia de un aumento
del rendimiento y la intensificacion de cultivos.



d de Recursos Hidricos=

e 2050: El consumo de agua para la agricultura de
riego se incrementara en cerca de 11% para 2050.

* Los recursos de agua dulce son suficientes a nivel
mundial, pero estan distribuidos de forma desigual.

e La escasez de agua alcanzara niveles alarmantes,
en particular en algunos paises del Oriente Medio,
el norte de Africa y Asia Meridional.
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s Pobreza

e Se requieren de intervenciones mas contundentes
para progresar mas rapido hacia estas metas.

e Las inversiones en la agricultura deben ser una

prioridad absoluta. Deben incrementarse en casi
60%.




Desarrollo rural, una definicidon béasica

« Mejoramiento de condiciones de vida y
trabajo de personas que viven en zonas
rurales

« Agrupadas en unidades familiares de
producciony consumo
 Agricolas o no agricolas

e Instituciones y acciones que afectan de
manera directa al nivel de vida de dichas
personas

3 E5
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__—¢como derivar lecciones internacionales

sobre el desarrollo rural?

e |dentificacion de problematica

e Estudios, sistematizaciones,
seguimiento.

e Debates: conceptuales, empiricos,
evaluaciones, implicaciones de politica

e Intercambio de informacion y
experiencias.

e Incorporacion de lecciones

18
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Tematicas y
ejemplos de estudios

19
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Perspectivasde la agriculturay del desarrollo rural en las Américas:
una miradahaciaAmericalLatinay el Caribe, Cepal - FAO - IICA, 2010

Categoria Contenido

1. Objetivo Contribuir al complejo proceso de toma de decisiones relativas a la
agricultura y el desarrollo rural en América Latina y el Caribe

2. Metodologia Informacion y analisis macroeconomico y sectorial agregado de paises
grupos de trabajo interdisciplinarios

3. Areas tematicas | Contexto macro

Analisis sectorial

Bienestar rural e institucionalidad
Comercio agricola

4. Resultados y Importancia de contar con instrumentos de politicas publicas adecuados
recomendaciones | Se propone una mirada de mas largo plazo, mas estratégica
Importancia de los ingresos salariales, especialmente los no agricolas
Papel de la diversificacion de actividades productivas

Transferencias para la poblacion pobre

20



El Enfoque Territorialredefine al Desarrollo Rural (1 de 2

/@ Echeverri Perico; Ana Maria

Categoria Contenido

1. Objetivo Analizar experiencias de politica de desarrollo rural y sus rasgos comunes.

Derivar tendencias de cambio

2. Metodologia | Analisis comparativo de politica y legislacion. México, Brasil, Espafia,

Guatemala
Marco de base Tendencia
Instituciones publicas Ministerios de Agriculturay Ministerios de Planificacion o
Desarrollo Rural Desarrollo Interministerial
Institucionalidad territorial
Papel de actores sociales Participacion Negociacion
Representacion Consensos
Enfasis de inversion Proyecto productivo Proyectos estratégicos
Transferencias Territoriales
Enfasis de inversion Bienes privados Bienes publicos territoriales
Bienes semipublicos
Bienes publicos generales
Modelos de planeacion Planeacion sectorial Planeacidn estratégica
Planeacion participativa territorial
Plan-Contrato

Fei s




/ngue Territori | esarrollo Rural
R

afael Echeverri Perico; Ana Maria Echeverri Pinilla Abril 2009

—~

Categoria Contenido

1. Objetivo Analizar experiencias de politica de desarrollo rural y sus rasgos comunes.
Derivar tendencias de cambio

2. Metodologia | Analisis comparativo de politica y legislacion. México, Brasil, Espafia,

Guatemala
Marco de base Tendencia
Objeto de politica Agricultura Territorio multinivel
Grupos focalizados
Vision Productiva Multidimensional
Definicion de Demografico-productiva Tipologias territoriales
ruralidad Dicotdmica Continuo espacial
Enfasis de Economia | Agricola ampliada Multisectorial
Cadenas Cluster
Tipo de politica Sectorial econdmica Ordenamiento territorial
Sectorial social Articulacién y concurrencia
Objetivo econémico Mercado Rentas sociales territoriales
Rentabilidad privada
Redistribucion

Fege



Hacia el desarrollo territorial rural. Q\%

Analisi experienci | iley Mexico. FAO-B
Fernando Soto Baquero; Luiz Carlos BeduschiFilho; César Falconi (eds)

—~

Categoria Contenido

1. Objetivos Avanzar en el conocimiento de procesos localizados de promociondel desarrollo;
Identificar dificultades operativas que surgen al promover enfoque de desarrollo
territorial rural

2. Metodologia - Identificacidon de caminos, desafiosy tendencias de procesos

- Enfasis en arreglos institucionales, instrumentos y herramientas utilizadas por
actores para lograr mejores resultados enterritorios

- Sistematizar lecciones y formular recomendaciones practicas orientadas a mejorar
la capacidad de formulacion de proyectos de apoyo a iniciativas de desarrollo rural
bajo un enfoque territorial

3. Estudios de 1. Noroeste de Minas Gerais — Brasil (Agencia de Desarrollo Territorial)

caso 2. Centro Sur/Valle de Salgado — Brasil (Secret. Ejecut vincul/subord a Cons Territ.)
3. El Territorio de Arauco, region de Bio Bio, Chile (Unidad de Gestion Territorial

4. Region Sur de Jalisco — México (Secretaria Ejecut vincul/subord a Cons Territ.)
5. Region Cafén de Juchipila, Zacatecas — Méx (Agencia de Desarrollo Territorial)

4. Resultados y - Arreglos institucionales constituidos hacen posible y estimulan interaccion

recomendaciones - En espacios publicos de deliberacion, permite a actores identificar oportunidades
de cooperacion; clave, diversificacionde la participacion social;

- Emergenciade procesos de desarrollo territorial en areas rurales de entre diez y
veinte municipios; capacitacion proyectos estratégicos; fondos competitivos

£O



Hacia um‘ﬁé de Politicas de Seguridad Alimen

%

n el largo plazo:
Desarrollo agricola y territorial rural.

Fernando Soto Baquero, Coordinador Grupo de Politicas, Oficina Regional FAO ALC

Categoria

Contenido

1. Objetivos

Comprender el interés de la agenda politica en el tema de seguridad alimentaria y
nutricional

2. Metodologia

-- Analisis de entorno econdmico, sectorialy de politicas de ALC

3. Categorias

Vulnerabilidades de hogares, gobiernos y del sistema alimentario internacional
Aumento de los precios internacionales
Medidas de politica

4. Conclusiones

- Aumento de precios internacionales pone en evidencia vulnerabilidades

- Se reposicionael tema de seguridad alimentaria y nutricional en la agenda politica
- Se busca:

» garantizar disponibilidad interna de alimentos basicos

» reducir dependenciade importaciones

» mejorar capacidades de acceso

» incidencia en precios e ingresos

» asegurar abastecimiento estable en el tempoy en todo el territorio

»reforzar medidas contra desnutricidn crénica, especialmente infantil.

24



nstitucionalidad agropecuariaparael desarrollo rural

5 Varios, reunion Abril 2009, Santiago de Chile
Categoria Contenido
la. Participante Roberto Martinez Nogueira, grupo CEO, Argentina
1b. Propuestas Hacia una nueva institucionalidad agropecuaria con una estrategia de insercion

internacional

Se requiere fortalecimiento y coordinacién de instituciones relacionadas con
negociacionesy de formulacion de politica interna macro y sectorial agropecuaria

2a. Participante Martin Pineiro, experto

2b. Propuesta Algunos temas centrales para la nueva institucionalidad:

Creciente importancia de la dimension internacional: creciente volatilidad
Nuevas oportun agro, crecientes restricc en uso recursosy calidad alimentos
Creciente importanciade la funcion reguladora

Pérdidade especificidad, creciente complejidad y dilucion de lo rural
Integracion politicas sectoriales connacionales y su implementacion territorial

74



Politicas deseables e Institucionalidad necesaria para el manejo sost

/ JoséJ.Camposy Ron
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Categoria Contenido
1. Bosques Gobernabilidad para el recurso forestal, enfoque territorial
modelo Enfasis en paisaje (territorio); capital social (alianzas); compromiso actores con

sostenibilidad; Gobernanza inclusiva; Plan estratégico conresponsabilidad
compartida; Intercambio de experiencias (local, nacional e internacional)

Trabajo en red en 2010: 25 bosques modeloen 12 paises, 30 millones de has, 7
millones de habitantes

2. Cogestion - Proceso de negociacién entre actores,formal
adaptativa de - Planificacién y monitoreo conjunto
cuencas - Identificaciény delimitacionde areas criticas de accion

- Mecanismos financieros apropiados al territorio y sus condiciones
- Escalamiento

3. Liderazgo local | - Formaciénde lideres
- Redes de solucion de problemas e incidencia politica

4. Monitoreo - Monitoreo y rendiciénde cuentas

Centro Agronémico Tropical de Investigacion y Ensefianza (CATIE) Turrialba, Costa Rica,
Miembros: México, Republica Dominicana, Guatemala, Honduras, El Salvador, Belice, Nicaragua, Costa Rica, Panama, Venezuela, C olombia, Boliviay Paraguay26



Principales caracteristicas.de laAF en ALC
/ ~ (FAO-BID, 2067

Brasil Chile Colombia Ecuador México Nicaragua

Importancia Sectorial

Participacion En El Valor 38 27 41 45 39 67
De Produccién Sectorial
(%)

Participacion En El 77 57 57 i3 70 58
Empleo Sectorial (%)

Numero De
Explotaciones

Namero Total De 4.139 285 737 740 4.834 287
Explotaciones Agricolas
(miles)

Participacion En El Total 85 87 87 88 98 78
De Explotaciones (%)

Superficie De Las
Explotaciones
Superficie Media De Las 26 23 3 7 6 16
Explotaciones

De Unidades Asociadas
A La AF (Ha)

Superficie Media De Las 433 1.090 15 71 -- 343
Explotaciones

De Unidades No
AsociadasA La AF (Ha)

Fuente: Proyecto de Cooperacion Técnica FAO-BID (2007) “Politicas para la Agricultura Familiar en América Latina y el Caribe”. 27



DTACIONES AGROPECUARIAS

Numero de Explotaciones y superficie AF
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CONTRIBUCION AL VBP

Presentacion v W

Reanudar presentacian

o Otras explotaciones
m Agricultura familiar

Brasil Chile Colombia Ecuador Mexico Micaragua

Fuente: Proyecto de Cooperacién FAO BID — GCP/RLAMS2IAB




MPLEO SECTORIAL

m Otras explotaciones
m Agricultura familiar

Brasil Colombia Mexico

Fuente: Proyecto de Cooperacidon FAO BID — GCP/RLAMS2/1AB




INGRESOS

SO AN

Chile Ecuador Coombia Nicaragua México

O Produccion Propia O Salarios O Remesas O Transferencias (otras)

Fuente: Proyecto de Cooperacidn FAD BID — GCP/RLAMS2/AB




POBREZA RURAL
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GASTO PUBLICO RURA
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mmra la agricultura familiar en ALC, FAO-BID (1 de 2)

2 Fernando Soto Baquero, Marcos Rodriguez Fazzone, César Falconi (eds)
Santiago de Chile 2007

Categoria Contenido

1. Objetivos Identificaciony caracterizacion de la AF
Evaluacién de los impactos de los TLC sobre la AF
Identificaciony analisis de politicas y programas que puedenfavorecerla AF

2. Metodologia | - Estudios nacionales para cada componente; politicas y programas, uno por pais.
- Brasil, Chile, Colombia, Ecuador, México, Nicaragua

- Caracteristicas AF:

-a. uso preponderante de la fuerza de trabajo familiar.

-b. acceso limitado a recursos tierra y capital.

-C. uso de multiples estrategias de supervivenciay generacionde ingresos.

-d. marcada heterogeneidad, especialmente en articulacion en mercados de productos
y factores.

3. Tipologia Agricultura Familiar de Subsistencia (AFS). Mas orientada al autoconsumo,
Agricultura Familiar en Transicién (AFT). Mayor dependenciade produccion propia
(venta y autoconsumo), dificultades para generar excedentes

Agricultura Familiar Consolidada (AFC). Sustento suficiente en la produccién propia,
explota recursos de tierra con mayor potencial, tiene acceso a mercados (tecnologia,
capital, productos)y genera excedentes para capitalizacion.

34
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Politicas para la agricultura familiar en ALC, FAO-BID (2 de 2)

Fernando Soto Baquero, Marcos Rodriguez Fazzone, César Falconi (eds)
Santiago de Chile 2007

Categoria Contenido

4. Resultados y | AFCrequiere de una mejor dotacion de servicios de infraestructura y programas de
lecciones fomento productivo (tecnologiay mercados)

aprendidas AFS requeriria de intervenciones dirigidas principalmente a reducir vulnerabilidad.
Poco se ha avanzado en coordinacionde politicas y programas para la AF

Programas que dan algun nivel de compensacion o subsidio lo hacen sin un analisis
riguroso del monto 6ptimo de la transferencia.

Criterio no claro para graduar a familias

Es indispensable mejorar sistemas de monitoreo de programas de transferencias

condicionadas, especialmente mecanismos operativos para identificacion de familias
beneficiarias

Estrategia basada en disefio de experiencias piloto, que evallen rigurosamente el
impacto de determinadas intervenciones simultaneas sobre el bienestar de los
distintos segmentos dela AF

35
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__—¢como derivar lecciones internacionales

sobre el desarrollo rural?

e |dentificacion de problematica

e Estudios, sistematizaciones,
seguimiento.

e Debates: conceptuales, empiricos,
evaluaciones, implicaciones de politica

e Intercambio de informacion y
experiencias.

e Incorporacion de lecciones

36



Medios virtuales para el intercambio de
conocimiento y experiencia

Mejores practicas

Redes de conocimiento
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FAO - Redes de conocimiento  Página inicial.mht
http://www.fao.org/bestpractices/index_es.htm?lang=es
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